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Kanun Yararina Bozma talepleri Uzerine dosyalarin UYAP uzerinden eksiksiz ve
zamaninda Genel Miudurligumize gonderilmesi amaciyla 01/01/2006 tarih ve 16 sayili
Genelgenin glncellenerek bazi hususlarin  yeniden teskilata duyurulmasinda yarar
gorulmustar.

Kanun yararina bozma, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 309 ve 310 uncu
maddelerinde diizenlenmis olup, hdkim veya mahkeme tarafindan verilen ve istinaf veya
temyiz incelemesinden ge¢meksizin kesinlesen karar veya hukimlere karsi basvurulan
olaganustli bir kanun yoludur. Bu olaganisti kanun yolu ile kanunlarin esit bicimde
uygulanmasi, Bolge Adliye Mahkemesi ve Yargitay denetiminden gecmeden kesinlesen
kararlardaki hukuka aykiriliklarin giderilmesi, Yargitay'in ictihat birligini olusturmak
gorevini yerine getirmesinin saglanmasi amaglanmaktadir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 309 ve 310 uncu maddelerinde diizenlenen
ve 1 numarali Cumhurbaskanhgr Teskilati Hakkindaki Cumhurbaskanhgi Kararnamesinin 41
inci maddesinin birinci fikrasinin ¢ bendi uyarinca Genel Midurligumiz tarafindan yerine
getirilen kanun yararina bozma islemlerinin asagida belirtilen hususlar dahilinde yapilmasi
gerekmektedir.

A) Genel Mudurligimuze gonderilecek olan dosyalarda dikkat edilmesi gereken
hususlar;

1) Bir karar veya hukmun ilgili Yargitay dairesi tarafindan kanun yararina bozma
acisindan incelenebilmesi icin kesinlesmis olmasinin gerektigi, bu ciimleden olmak (izere;

a) Oncelikle karar ve hukiimlerde kanun yolu, siresi, stirenin baslangic zamani, mercii
ve basvuru seklinin dogru ve tam olarak gosterilip gosterilmediginin incelenmesi,

b) Karar veya hukmin 7201 sayili Tebligat Kanununun ilgili maddelerine gore
taraflara usuliine uygun sekilde teblig edilerek kesinlesip kesinlesmediginin, 6zellikle anilan
Kanunun 21 ve 35 inci maddeleri uyarinca yapilan tebligatta bu maddelerde aranan sartlara
uyulup uyulmadiginin kontrol edilmesi,

c) Yargitay Ceza Genel Kurulunun 10/03/2009 tarihli ve 2009/2-43 esas, 2009/56
sayili kararinda belirtildigi Uzere, kesin nitelikteki hikimlerin ancak kesinlik sinirini asacak
nitelikte yaptinnm icermek kosuluyla suc vasfina yonelik istinaf/temyiz Uzerine, bu hususla
sinirh bigimde istinaf/temyiz incelemesine konu olabilecekleri cihetle, kanun yollarina
basvurma hakki olanlara usulen teblig edilmesi,

2) Kanun yararina bozma yolunun olaganisti ve istisnal bir kanun yolu oldugu hususu
g6z onunde tutularak, hakim ve mahkeme kararlarinda hukuka aykirilik bulunmasi
durumunda o6ncelikle, olagan kanun yollari olan itiraz, istinaf ve temyiz kanun yollarina
muracaat edilmesi,
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3) 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 310 uncu maddesinde, kanun yararina
bozma yoluna basvurma yetkisinin, antlan Kanunun 309 uncu maddesinin dordincu
fikrasinin (d) bendindeki hikimlunin cezasinin kaldiriimasi veya daha hafif bir cezanin
verilmesini gerektiren héllere 6zgiu olmak Uzere; re’sen Yargitay Cumhuriyet Bassavcisl
tarafindan da kullanilabileceginin belirtilmis olmasi karsisinda, basvuru sahiplerinin 309
uncu maddenin dordinct fikrasinin  (d) bendi kapsamindaki Yargitay Cumbhuriyet
Bagsavciligina  yonelik bu taleplerinin  merciince degerlendirilmek (zere Genel
Madurlagimaz araci kilinmaksizin Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina gonderilmesi,

4) Kanun yararina bozma yoluna basvuran ilgilinin dilekcesinde talebinin tam olarak
anlasilmamasi durumlarinda, dilekge sahibinin beyanina basvurularak, mahkeme adi ve
numarasi tespit edilip, ilgili dosyanin génderilmesi,

5) Kanun yararina bozma talebine konu karari kapsayan dosyadaki eksikliklerin (nufus
kaydi, adli sicil kaydi, tebligat parcalari ve benzeri evrak) giderilerek dosya igerisindeki
evrakin kronolojik siralamaya tabii tutulup, dosyanin dizi pusulasina baglandiktan sonra
UYAP (zerinden ve ayrica dosya aslinin fiziki olarak da génderilmesi,

6) Cumhuriyet bassavcihgr tarafindan “Hukuka aykirthk halinin  bulunup
bulunmadigina iliskin” olarak duzenlenecek gerekceli gorusiin dosyasina eklenmesinin
UY AP sisteminde zorunlu oldugu hususuna dikkat edilmesi,

7) a) Cezalarin infazi asamasinda hikumldler tarafindan verilen kanun yararina bozma
talebini iceren dilekgelerin, yargilamaya konu mahkdmiyet kararina iliskin olmasi
durumunda, dilekgenin ilgili mahkemenin bulundugu yer Cumhuriyet bassavciligina
iletilerek, o yer savciliinca fezleke hazirlanip, dosyasi ile birlikte Genel Mudurligumiize
gonderilmesinin saglanmasi,

b) Hukuka aykirihk iddiasinin infaza iliskin olmasi durumunda ise infaz yeri
Cumbhuriyet basavciliginca gerekgeli goristin diizenlenmesi,

8) Kanun yararina bozma talebinin infaza yonelik bir karara (mahsup, kosullu
saliverme, denetimli serbestlik, infazin ertelenmesi, disiplin cezasi gibi) iliskin olmasi
durumunda yargilama dosyasinin gonderilmemesi, hukumluye ait infaz dosyasinin
(hukimlinin infaz etmekte oldugu cezasina iliskin tiim kararlarin da eklenmek suretiyle)
gonderilmesi,

9) Kanun yararina bozma talebinin infaza yonelik isler, tutuklu isler, iddianamenin
iadesi, itiraz, yetki ve gorev uyusmazhgina iliskin bir karar veya hikim olmasi halinde
UYAP sisteminde bulunan “Dosyanin Aciliyet Durumlari” sekmesi isaretlenerek ve fiziki
dosyasinin da ivedi bir sekilde génderilmesi,

10) Kanun yararina bozma yo6nlnden inceleme yapilabilmesi igin dosya aslinin
gonderilmesi, diger saniklar yoninden veya ayni sanigin diger suclari bakimindan istinaf
veya temyiz edilmesi sebebiyle gonderilememesi halinde ise bu husus agiklanmak suretiyle
UY AP sisteminden dosyanin tamami temin edilerek onayli bir suretinin génderilmesi,

11) Kanun vyararina bozma yoluna basvurulan dosyalar eksiklikler sebebiyle
gonderilemiyorsa iki ayda bir, istinaf veya temyiz incelemesinde bulunmasi nedeniyle
gonderilemiyorsa dort ayda bir tekide mahal birakmaksizin bilgi verilmesi,

12) 02/02/2015 tarihli ve 29255 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Resmi
Yazismalarda Uygulanacak Esas ve Usuller Hakkinda Ydnetmelik ve 06/08/2015 tarihli ve
29437 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Bolge Adliye ve AdIi Yargr ilk Derece
Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklari idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yritilmesine
Dair Yonetmelik hiikiimlerine uygun olarak dosyalarin UYAP lizerinden Ceza Isleri Genel
Midurligi Kanun Yararina Bozma Burosu secildikten sonra, bir Ust yazi ekinde agir ceza
Cumhuriyet bassavciligi bakanlik muhabere birosu araciligiyla génderilmesi,
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B) Dilekge ve dosyalarla ilgili mahallinde halli gereken hususlar;

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 309 ve 310 uncu maddeleri geregince
hakim veya mahkeme tarafindan verilen ve istinaf veya temyiz incelemesinden ge¢meksizin
kesinlesen karar veya hikiumlere karsi kanun yararina bozma yoluna basvurulabilecegi
nazara alindiginda;

1) istinaf denetiminden gecmis karar veya hikiimler ile bolge adliye mahkemesi
tarafindan verilen kararlara karsi kanun yararina bozma yoluna gidilemeyeceginden,
dilekcgelerin ilgili ~ Cumbhuriyet bassavciliginca  de@erlendirilerek mahallinde
sonuglandiriimasi, ancak istinaf kararinda hukuka aykirilik oldudu iddiasi ile talepte
bulunulmus ise 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 308/A maddesi geregince bu
talebin itiraz mahiyetinde oldugu degerlendirilerek, dosyanin ilgili bélge adliye mahkemesi
Cumhuriyet bassavciligina gonderilmesi,

2) Yargitay tarafindan onanarak kesinlesmis karar veya hukumler ile Yargitay onama
kararina karsi kanun yararina bozma yoluna gidilemeyeceginden, dilekcelerin ilgili
Cumhuriyet bassavciliginca degerlendirilerek mahallinde sonuclandiriimasi, ancak Yargitay
onama kararinda hukuka aykirilik oldugu iddiasi ile talepte bulunulmus ise 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun 308 inci maddesi geregince bu talebin itiraz mahiyetinde oldugu
degerlendirilerek, dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina génderilmesi,

3) ilgilisi tarafindan agikca kanun yararina bozma talep edilmeyen dilekgeler lzerine,
dilekge sahibine iradesi aciklattirilarak mahallinde geregine tevessul edilmesi,

4) Kesinlesmemis karar veya hukumlere karsi verilen kanun yararina bozma dilekgeleri
tzerine dilekce ve dosyanin Genel Mudurligimize génderilmemesi, kararin kesinlestirilmesi
islemlerinin yapilmasi amaciyla mahkemesine goénderilmesi,

5) Kanun yararina bozma talebinin infaza yonelik bir karara iliskin olmasi durumunda,
bu karar itiraz tzerine kesinlesmis olsa bile kazanilmis hakka konu olamayacagindan hukuka
aykirthgin giderilmesi icin mahkemesinden her zaman yeni bir karar istenebileceqi,

6) Yargitay Ceza Genel Kurulunun 07/11/2006 tarihli ve 227-228 sayili kararinda
belirtildigi tzere, esasen olagan bir dikkat ve dzenin gosterilmesi halinde gerceklesmeyecek
olan isim, yas ve hesap hatalar gibi, ‘maddi yanilgi’ veya ‘yazim hatasi’ diye isimlendirilen
hatalarin bizzat bu hatay1 yapan merci tarafindan, kendiliginden dizeltilebilecegi cihetle,
oncelikle mahkemesinden bir talepte bulunulmasi,

Konularinda gereken dikkat ve 6zenin gosterilmesini rica ederim.

Abdulhamit GUL
Bakan
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