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GUnUmuzde insan haklari olgusu, i¢c hukuk dizenlemelerini asarak uluslararasi bir nitelik
kazanmis, uygar toplumlarin temeli olmanin yani sira demokrasinin de vazgecilmez bir unsuru haline
gelmistir.

Tlrkiye’'nin cagdas medeniyet seviyesine ulasmasi, hukuk devletinin tim kurallarinin eksiksiz
yerine getirilmesi, cagdas bir demokrasinin tim kural ve kurumlariyla tesis edilmesi ve islerlik
kazanmasi acgisindan temel hak ve 6zgirliklerin korunmasi 6nemli bir yer tutmaktadir.

Ulkemizde insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi bakimindan Avrupa Birligine tam
Uyelik siireciyle de baglantili olarak ¢ok 6nemli reformlar yapilmis ve i¢ hukukumuzun uluslararasi
normlara uygun hale getirilmesi yoniinde yasal ve kurumsal diizenlemelere gidilmistir. Bu normlarin
hayata gecirilmesi ve uygulanmalari konusu, en az yapilan diizenlemeler kadar 6nem arz etmektedir.

Yapilan bu diizenlemelerin temel amaci, bireyin hak ve 6zgurliklerini korumaktir. Burada esas
olan yasaklar degil, 6zgirliuklerdir. Ancak; gerek uluslararasi ve gerekse i¢c hukuk diizenlemeleri ile
temel hak ve 6zgirliklerin kotlye kullaniimasina iliskin olarak birtakim sinirlamalar getirilmistir. Bu
sinirlamalar da Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, uluslararasi sdzlesmeler ve kanunlarla belirlenmistir.

Bu kapsamda, cesitli insan haklari ihlalleri ile iskence ve kot muamele iddialarina iliskin
sorusturmalarda gecikmelere ve yakinmalara sebebiyet verilmemesi, tlkemizin uluslararasi alanda
haksiz elestirilere ugramamasi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) nezdinde {lkemiz aleyhine
ihlal kararlarinin verilmemesi bakimindan sorusturmalarin yiritilmesinde konuya iliskin ilgili
mevzuat hiikiimleri, Avrupa insan Haklari Sdzlesmesi (AIHS) ve AIHM'nin ictihatlari ile uygulamada
dikkat edilmesi gereken kimi kurallar asagida belirtilmistir.

A- Mevzuat Hikiimleri

2709 sayili Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin; “Cumhuriyetin nitelikleri” kenar bashkli 2 nci
maddesinde; “Tirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milll dayanisma ve adalet anlayisi icinde, insan
haklarina saygili, Atatirk milliyetgiligine bagh, baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan,
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.”

“Kisinin dokunulmazligi maddi ve manevi varligi” kenar baslikh 17 nci maddesinin bir, iki ve
Uglnci fikralarinda; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitinligiine dokunulamaz;
rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.”

“Ozel hayatin gizliligi” kenar bashkli 20 nci maddesinin birinci fikrasinda; “Herkes,ozel
hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin
gizliligine dokunulamaz.”

“Hak arama hirriyeti” kenar baslikh 36 nci maddesinin birinci fikrasinda; “Herkes, mesru
vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya daval olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.”



“Temel hak ve hirriyetlerin korunmasi” kenar baslikli 40 inci maddesinde; “Anayasa ile
taninmig hak ve hirriyetleri ihlal edilen herkes, yetkili makama geciktirilmeden bagvurma imkaninin
saglanmasini isteme hakkina sahiptir.

Devlet, islemlerinde, ilgili kisilerin hangi kanun yollari ve mercilere basvuracagini ve siirelerini
belirtmek zorundadir.

Kisinin, resmi gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradigi zarar da, kanuna gore,
Devletge tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili gorevliye riicu hakki sakhdir.”

“Milletlerarasi andlagmalari uygun bulma” kenar baslikli 90 inci maddesinin son fikrasinda;
“Usulline gore yururlige konulmus Milletlerarasi andlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda
Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. Usuliine goére vyurirlige
konulmus temel hak ve 6zglrliklere iliskin milletlerarasi andlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkli
hikiimler icermesi nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hikimleri esas
ahinir.”

“Gorev ve sorumluluklari, disiplin kovusturmasinda glivence” kenar bashkli 129 uncu
maddesinin besinci fikrasinda; “Memurlar ve diger kamu gorevlilerinin yetkilerini kullanirken
isledikleri kusurlardan dogan tazminat davalari, kendilerine riicu edilmek kaydiyla ve kanunun
gosterdigi sekil ve sartlara uygun olarak, ancak idare aleyhine acilabilir.” hikimleri yer almaktadir.

Ote yandan, Anayasanin 13 {incii maddesinde, temel hak ve o&zgiirliklerin, 6zlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak
kanunla sinirlanabilecegi, bu sinirlamalarin da Anayasanin séziine ve ruhuna, demokratik toplum
diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve olgllulik ilkesine aykiri olamayacagi; dislinceyi
acitklama ve yayma hirriyeti baslikli 26 nci maddesinde ise herkesin diislince ve kanaatlerini s6z, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahip oldugu, ancak
bu hirriyetlerin kullanilmasinin, milli glivenlik, kamu dizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel
nitelikleri ve devletin llkesi ve milleti ile bélinmez bitinlGginin korunmasi, suglarin dnlenmesi,
suglularin cezalandiriimasi, devlet sirri olarak usuliince belirtilmis bilgilerin agiklanmamasi,
baskalarinin séhret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngérdiglii meslek
sirlarinin korunmasi veya yargilama goérevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla
sinirlanabilecegi; basin 6zglirliglinl dizenleyen 28 inci maddesinde de basinin hir oldugu, sansir
edilemeyecegi, devletin, basin ve haber alma hirriyetlerini saglayacak tedbirleri alacagl ve basin
hirriyetinin sinirlanmasinda, Anayasanin 26 nci ve 27 nci maddeleri hiikiimlerinin uygulanacagi
belirtilmistir.

Anayasanin 19 uncu maddesinde ise, kisi 6zgurliigu ve givenligi hakki dizenlenmis; anilan
maddenin birinci ciimlesinde, herkesin kisi 6zglrligli ve glvenligine sahip oldugu vurgulanmistir.
Anayasamiz bu ifadesi ile kisi 6zglrlGgu ve glivenligi hakkini bir insan hakki olarak glivence altina
almstir.

Diger taraftan, ilkemiz, imzaladigi bir¢cok uluslararasi s6zlesme ile iskencenin yasak oldugunu
kabul etmis, iskencenin onlenmesi icin gerekli tedbirleri almayi taahhiit etmistir. Bu kapsamda,
Anayasanin 17 nci maddesinin Gglnci fikrasi ile iskence yasaklanmis; 38 inci maddesinin besinci
fikrasinda ise kimsenin kendini ve yakinlarini suglayici beyanlarda bulunmaya ve delil gostermeye
zorlanamayacag! ilkesine yer verilmistir. Bu anayasal hikiumler, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun “ifade ve Sorgu Tarzini” diizenleyen 147 nci maddesinin birinci fikrasinin (e) bendinde;
“sanigin susma hakki” olarak somutlastirilmistir. 148 inci maddesinde ise, iskenceyi de kapsar sekilde
Ozgiir iradeyi etkileyen yontemler yasaklanmis; ayni maddenin (glnci fikrasinda da yasak
yontemlerle elde edilen ifadelerin delil olarak degerlendirilmeyecegi belirtilmistir. Bu kapsamda,
Turkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerden kaynaklanan taahhitleri yerine getirmek ve
ozellikle de insan onurunu, kisiligini korumak i¢cin 5237 sayili Tuirk Ceza Kanununun 94 ve 95 inci
maddelerinde iskence sugu bagimsiz bir sug olarak diizenlenmis bulunmaktadir. 5237 sayili Kanunun
94 Uncli maddesinin gerekgesinde; Tiirkiye’'nin, taraf oldugu uluslararasi sdzlesmelerde iskencenin
yasak oldugu ve llkemizin iskencenin 6nlenmesiyle ilgili tedbirleri alma konusunda taahhit altina
girdigi vurgulanarak, insan Haklari Evrensel Beyannamesi; insan Haklari ve Ana Hiirriyetleri Korumaya
Dair Sézlesme; iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Karsi



Birlesmis Milletler Sdzlesmesi; iskencenin ve Gayriinsani ya da Kiciltiici Ceza veya Muamelenin
Onlenmesine Dair Avrupa Sézlesmesinin ilgili hikkiimlerinden bahsedilmis; bu taahhiitler karsisinda ve
Ozellikle insan haysiyetinin tecavizlerden korunmasi igin, iskence teskil eden fiillerin cezasiz
kalmamasi gerektigi diistinceleriyle, iskence fiillerinin bagimsiz bir sug olarak tanimlandigi hususlarina
yer verilmistir.

Ayrica, Avrupa Birligi Miktesebatinin Ustlenilmesine iliskin 2001, 2003 ve 2008 yili Tirkiye
Ulusal Programlarinda da iskence ve kot muamelenin Onlenmesi konusunda taahhitlerde
bulunulmustur.

7/5/2010 tarihli ve 5982 sayili Kanunun 18 inci maddesi ile Anayasanin 148 inci maddesine
eklenen (glnci fikrasinda ise; herkesin, Anayasada glivence altina alinmis temel hak ve
dzgirliklerinden, AiHS kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla
Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunabilecegi hiikiim altina alinmustir.

B- AIHS ve AIHM’nin ictihatlari

Ozellikle ikinci Diinya savasindan sonra evrensel bir boyut kazanan insan haklari kavrami ¢ok
genis bir kapsama sahip olup, bireyin bu haklarinin devlet organlarina karsi korunmasini ve insan
kisiliginin gelistirilmesini de icermektedir.

Birlesmis Milletler Orgitiiniin kurulmasiyla 24/10/1945 tarihinde yirirliige giren Birlesmis
Milletler Antlasmasi ve 10/12/1948 tarihli insan Haklari Evrensel Bildirgesini miteakiben 4/11/1950
tarihinde Avrupa insan Haklari Sozlesmesi imzalanmistir.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesi, (ilkemiz tarafindan 10/03/1954 tarihli ve 6366 sayili Kanunla
onaylanmistir. Ayrica, 28/01/1987 tarihinde Avrupa insan Haklari Mahkemesine bireysel basvuru
hakki, 22/01/1990 tarihinde de Mahkemenin yargi yetkisi taninmis bulunmaktadir. Cesitli zamanlarda
kabul edilen ek protokoller ile gelistirilen ve eksiklikleri giderilen Sozlesmenin en 6nemli 6zelligi,
bireyin temel haklarini uluslararasi bir diizeyde teminat altina almis olmasidir. Ortak glivence
sistemine dayanan uluslararasi yargisal bir denetim mekanizmasi kurulmus ve bireye saglanan
glivence yaptirima baglanmistir.

Bireyi uluslararasi hukuk alaninda hak sahibi yapan Avrupa insan Haklari Sézlesmesi,
Sozlesmeye taraf olan devletlere, bireylerin temel hak ve hirriyetlerinin korunmasi konusunda
birtakim ytukidmlalikler getirmistir. Anilan S6zlesme, bireyin haklarini ihlal eden devlete karsi, Avrupa
insan Haklari Mahkemesine (AiIHM) basvurabilme yolunu acmis ve bdylelikle temel hak ve
ozguirluklerin korunmasi hususu ulusal dizeyden uluslararasi diizeye tasinmistir.

ic hukukumuzun bir pargasi haline gelen ve kendiliginden uygulanma &zelligine sahip olan
Sozlesme; yasama hakki, 6zglrlik ve kisi givenligi hakki, adil sekilde yargilanma hakki, disiince,
vicdan, din ve buna dahil olarak basin 6zglrligi, toplanma, dernek ve sendika kurma ve bunlara lye
olma 6zglirlGgl gibi bir dizi hak ve 6zglrliigl garanti altina almaktadir.

Ayrica, iskence yapma, insanlik disi muamele veya ceza uygulama, kélelik ve zorla calistirma,
Sozlesme ile gilivence altina alinan hak ve o6zgirliiklerden yararlananlar arasinda ayrim yapma da
yasaklanmaktadir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihatlari sayesinde yorumlanan Sozlesme, siirekli gelisen
ve yasayan dinamik bir belgedir. Boylece, S6zlesme metni agikliga kavusturulmus, baglayici emsal
kararlar alinmistir. Bu igtihatlar, So6zlesmenin taraf (lkelerce uygulanmasinda izlenecek kimi
standartlar getirdiginden siirekli olarak gz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Sézlesmenin “insan Haklarina Saygi YakimlilGgi” bagslikli 1 inci maddesinde, Devletin genel
gorevinin kendi yetki alani igerisinde bulunan herkesin S6zlesmede yer alan hak ve 6zgirliiklerini
korumak oldugu belirtilmis, boylece Sozlesmeye taraf devletlere karsilikliik esasina dayanmayan
nesnel ve pozitif bir ylkimlalik getirilmistir.

So6zlesmenin 3 lGincli maddesinde ise iskence, insanlik disi ve onur kirici muamele mutlak bir
sekilde yasaklanmistir. “Olaganistl hallerde askiya alma” kenar baslikh 15 inci maddesinin ikinci
fikrasinda da, mesru savas fiilleri sonucunda meydana gelen 6lim hali disinda, S6zlesmenin iskence
yasagini diizenleyen 3 inci maddesinin higbir surette ihlaline izin verilmeyecegi vurgulanmistir.

Bu cercevede, anilan maddelerde devletlere, bir taraftan bireylerin giivence altina alinmis hak
ve Ozglrluklerini ihlal edecek davranislardan kaginmak suretiyle negatif bir sorumluluk, diger taraftan



ise hak ve ozgirliiklere devlet orgitlenmesi icinden ya da disaridan kaynaklanan ihlal eylemlerinin
dniine gecmek icin gerekli tedbirleri almak suretiyle pozitif bir sorumluluk yiiklenmistir. insan haklari
ihlalleri ile iskence iddialarina iliskin sorusturmalarin hizli, bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde yapilmasi
pozitif yikimlilGgin bir geregidir.

Ote yandan, 10/12/1984 tarihli iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kigiltiici
Muamele veya Cezaya Karsl Birlesmis Milletler S6zlesmesinin 1 inci maddesinde iskence kavrami; “Bir
sahsa veya bir liclincii sahsa, bu sahsin veya Uclinci sahsin isledigi ya da islediginden stiphe edilen bir
fiil sebebiyle, cezalandirmak amaciyla, bilgi veya itiraf elde etmek icin ya da ayirim goézeten herhangi
bir sebep dolayisiyla bir kamu goérevlisinin veya bu sifatla hareket eden bir baska sahsin tesviki, rizasi
veya muvafakatiyle uygulanan fiziki ya da manevi agir aci veya 1zdirap veren bir fiil” olarak
tanimlanmistir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi birgok kararinda bu tanimdan yararlanmakta ve
ictihatlarinda yer vermektedir.

Ayrica, 20/04/2000 tarihli Birlesmis Milletler Genel Kurulunun A/RES/55/89 sayili karariyla
Birlesmis Milletler belgesi haline gelen iskence ve Diger Zalimane, insanlik Disi, Asagilayici Muamele
veya Cezalarin Etkili Bicimde Sorusturulmasi ve Belgelendirilmesi icin

El Kilavuzu (istanbul Protokolii), referans aldigi bircok uluslararasi sézlesmede mutlak yasak
olarak diizenlenen iskence yasaginin, daha etkin bir sekilde sorusturulmasina iliskin ilkelere agikhk
getirmekte ve AIHM kararlarinda dayanak belgelerden biri olarak kullaniimaktadir. Avrupa iskenceyi
Onleme Komitesi (CPT) basta olmak iizere bircok bdlgesel dnleme mekanizmasi da Tirkiye dahil
cesitli tlkelerin raporlarinin incelenmesi sirasinda bu Protokole uygunluk aramaktadir.

AiHM, Sézlesmenin 3 {incii maddesinin demokratik bir toplumun temel degerlerinden birini
icerdigini, terérizm ve sugla miicadele gibi durumlarda bile kesin ifadelerle iskence, insanlik disi ya da
onur kirici ceza veya muameleleri yasakladigini, herhangi bir istisna icermedigini ve 15 inci madde
uyarinca 3 Uncli maddeyi ihlal eder nitelikte tedbirlere izin verilmedigini, bir kisinin, devlet
gorevlilerince hukuk disi ve 3 lncli maddeye aykiri bir muameleye tabi tutuldugunu iddia etmesi
durumunda bu iddianin zimnen, sorumlularin belirlenmesi ve cezalandiriimasiyla sonuglanan etkili bir
sorusturmayi zorunlu kildigini kararlarinda vurgulamaktadir.

Diger taraftan, Mahkemeye gore; “Etkili ve eksiksiz bir sorusturmadan so6z edilebilmesi icin;
sorusturmanin suca karisanlardan bagimsiz bir organ tarafindan basvuranlarin katiimi saglanarak
ylratdlmesi, tam ve titiz bir sekilde yapilmasi, ihlalden sorumlu olanlarin belirlenmesi ve
cezalandirilmasi konularinda sonuca gotirebilecek nitelikte olmasi gereklidir. Kamuoyunun giivenini
korumak ve yasadisi eylemlere gore her tirli hosgorli ya da sug ortakligi izleniminden kaginmak
amaclyla sorusturmada gerekli olan ivedilik ve 6zen gosterilmelidir.”

Ayrica, bireysel basvuru hakkinin ve Avrupa insan Haklari Mahkemesinin yargi yetkisinin
taninmasinin ardindan Tirkiye aleyhine yapilmis basvurularda Mahkeme, Cumhuriyet savcilari
tarafindan sorusturma evresinde yapilan bazi eksiklikleri, cesitli sekillerde insan haklarinin ihlali
olarak kabul edip, tlkemizi yiksek miktarlarda tazminat 6demeye mahk(m etmistir. Bu kapsamda
ozellikle Cumhuriyet savcilari tarafindan; glvenlik giicleri hakkinda kotli muamele ihbarlarina iliskin
olaylarda, su¢ magdurlarinin ifadelerinin alinmadigi, k6t muamele iddialarinin degerlendirilmesi ve
delillerin toplanmasinda gerekli dikkat ve 6zenin gosterilmedigi, kolluk ile ilgili sikayet veya
sorusturmalarin  yeterince aydinlatiimadan sonuglandirildigl, sorusturma evresinde gerekli
arastirmanin siratle yapilmayip, olayla ilgili sikayetci, magdur ve tanik ifadelerinin saptanmasinda
gecikmelere yol agildig, bilgi sahibi olmayan kisilerin imzaladigi tutanaklarin yasal islemlere dayanak
yapildigi, gozalti kayitlarinin incelenmedigi, gézaltindaki sahislarin yetersiz olan muayene ve doktor
raporlari ile yetinildigi, glvenlik gilglerince kendilerine sunulan belgelerdeki geliski, tutarsizlik ve
bosluklar konusunda yeterli arastirma yapilmadigi, olayla ilgili kolluk¢a diizenlenen tutanaklardaki
eksikliklerin giderilmedigi ve olay yeri fotograflarinin gektirilmedigi, otopsi tutanaklarinin gerekli
ayrintiyl icermedigi, otopsi fotograflarinin gektirilmesinde fazla duyarli davraniimadigi, Cumhuriyet
savcisinin - sorusturmaya baslamadaki gecikmesinin  diger i¢c hukuk vyollarinin etkinligini
zedeleyebilecegi ve Cumhuriyet savcisinin sorusturmayi baslatmamasiyla, basvuranin etkin bir ig
hukuk yolundan mahrum birakildigi sonucuna varilabildigi, gerekli deliller toplanmadan
kovusturmaya yer olmadigl veya yetkisizlik kararlari verildigi, dilekce sahiplerine ve suctan zarar



gorenlere sorusturma sonuclarinin bildirilmedigi, sorusturma esnasinda elde edilen ve kisilerin 6zel
yasamlarini ilgilendiren bilgi ve belgelerin ilgisi olmayan kisilerle paylasildig gibi gerekceler sebebiyle
bu ve benzeri sorusturma eksikliklerini, insan haklari ihlali olarak nitelendirmistir.

Mahkeme, iskence ile insanlik disi ve kiictk dislrict muameleler kapsaminda;Esen/Tlrkiye
kararinda; “Gozaltinda kaldigi 13 glinliik slire sonunda hekim tarafindan yapilan muayenesinde
vicudunda 3x2 cm capinda ekimoz ile omuza yakin sag kolunda kiiglik bir siskinlik saptanan ve
gbzaltinda polis memurlari tarafindan iskenceye maruz kaldigini iddia eden kisinin sikayeti sonucunda
ic hukukta delil yetersizliginden sanik polis memurlari hakkinda beraat karari verilen olayda; bir
kimsenin gozaltinda bulundugu sirada tamamen polis memurlarinin denetiminde bulundugundan bu
yaralarin nedenini inandirici sekilde agiklamanin, magdurun iddialarini ve 6zellikle doktor raporlarini
¢liriiten raporlari sunmanin taraf Devlete ait oldugu”,

Yaz/Tirrkiye kararinda; “ilk hekim tarafindan yapilan muayenede basvurucunun viicudunda
hicbir darbe izine rastlanmamasina ragmen, tutuklanmasini miteakip sonraki muayenelerinde ayakta
darbe izine, kol, el ve omuzlarda ise siskinlik saptanmasi karsisinda, basvurucunun godzaltinda
bulundugu sirada meydana gelen bu yaralarini acgiklama, kanitlar glritme o6devinin Hikimete
distigu”,

Tekin/Turkiye kararinda; “Basvurucunun gozaltinda doéviulmesi, 6limle tehdit edilmesi,
tutulma kosullarinin agir olusu, sogukta birakilmasi seklinde olusan muamelenin, insanlik disi
muamele ve onur kirici davranis oldugu”,

Price/Birlesik Krallik kararinda; “ileri derecede 6ziirlii olan, bébrek bozuklugu dahil bir dizi
saglik sorunu bulunan hiikiimlinin saghigi icin tehlike olusturacak soguk bir ortamda ve yatagi ¢cok
sert veya erisilemez oldugu icin bedeninde yara acma riski bulunan bir yerde tutulmasinin kiiclik
disdricu bir muamele teskil ettigi”,

Kalashnokow/Rusya kararinda; “Cezaevinde sekiz kisilik kogusta yirmi kisi ile beraber kalan
hikimlinin asirn  kalabaliktan dolayr uyuyamamasinin, mantar ve benzeri hastaliklara
yakalanmasinin, kogusta fare, bocek gibi hayvanlarin olmasinin ve hikimlilerin kogustaki tuvalet
ihtiyaclarini giderirken, herkes tarafindan goérilebilmelerine gorilebilmelerinin insanlik disi ve onur
kirici davranis oldugu”,

McGlinchey/ingiltere kararinda, “Gozaltinda bulunan ve eroin komasina girerek hayatini
kaybeden uyusturucu miptelasi ve astim hastasi olan kisiye gozalti sirasinda gerekli tibbi yardimin
verilmemesinin insanlk disi ve onur kirici davranis oldugu”,

Desde/Tlrkiye kararinda; "Basvuran hakkinda polis tarafindan goézaltinda tutuldugu sire
icerisinde ve saliverilmesini miiteakiben hazirlanan saglik raporlarinin, o tarihte yirirlikte olan ig
hukuka ve istanbul Protokoliinde ortaya konan CPT (iskenceyi Onleme Komitesi) standart ve
ilkelerine uygun olmadigi; diger yandan, ulusal mahkemelerin, Tlrk Tabipler Birligi tarafindan 'Saglik
Bakanliginin standartlarina uymamasi nedeniyle tibben gecerli olmadiklarina' kanaat getirilen ihtilafli
saghk raporlarini kanunlara ya da i¢ hukuka uygunluk bakimindan sorgulamadiklari, aksine, polis
memurlarinin kot muamele sucundan beraat etmelerine karar verilirken bu raporlarin dikkate
alindig1” ifadelerine yer vermek suretiyle S6zlesmenin 3 incii maddesinin ihlaline karar vermistir.

Benzer sekilde Mahkeme, ilhan/Tirkiye, Satik ve digerleri/Tirkiye ve Berktay/Tirkiye
kararlarinda da gozalti, tutuklama ve arama gibi koruma tedbirlerinin uygulanmasi sirasinda kolluk
kuvvetlerinin gii¢ kullanimi sebebiyle meydana gelen kéti muamele iddialari sebebiyle tazminata
hikmetmistir. Mahkeme, bircok kararinda da iskence ve kéti muamele iddiasindan dolayi ihlal karari
vermese bile sorusturmanin eksik yapilmasina vurgu yaparak, sozlesmeden dogan pozitif
yakimlalugin gereklerine uygun davranmadigi gerekgesiyle taraf devletin sorumluluguna ve
tazminat 6demekle ylikiimli olduguna karar verebilmektedir.

Demokratik bir toplumun zorunlu temellerinden ve toplumun ilerlemesi ile her bireyin 6z
gliveni icin gerekli temel hak ve 6zgirliiklerden biri olan diisiinceyi aciklama 6zgiirligii de AIHM
kararlarinda 6zenle ele alinmistir.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 10 uncu maddesinin ikinci fikrasinin Avrupa insan Haklari
Mahkemesince yapilan yorumunda bu 6zgirlik; “Toplumda begenilen, kabul géren, zararsiz veya
kayitsizlik iceren bilgiler veya fikirler icin degil; ayni zamanda kirici, soke edici veya rahatsiz edici



olanlar icin de gecerlidir. Bu da demokratik bir toplumun olmazsa olmaz unsurlarindan olan c¢ok
seslilik, tolerans ve hosgoriiniin geregidir.”seklinde 6zetlenmisgtir.

Bu itibarla;

Yukarida yapilan agiklamalar ve ilgili hiikimler ile kararlar dogrultusunda;

1- Temel hak ve 6zgirliklerin ve Ozellikle adil yargilanma hakki ve diger evrensel haklarin
korunmasi, kisi ve kurumlarin magdur edilmemesi, toplumun yargiya olan gliveninin devaminin
saglanmasi, insan haklarina iliskin ihlal kararlari verilmesinin ve Ulkemizin uluslararasi alanda
sayginliginin zedelenmesinin 6nlenmesi bakimindan, sorusturmalarin yiritilmesinde asil yetki ve
sorumluluga sahip olan Cumhuriyet savcilari tarafindan; sorusturma evresinin uluslararasi
sdzlesmeler, AIHM Kkararlari, Anayasa, kanunlar, yénetmelikler ve genelgelerde agiklanan ilkeler
dogrultusunda hizli, etkin, adil, eksiksiz ve insan haklarina saygili bir sekilde yapilarak delillerin
zamaninda, tam ve hukuka uygun olarak toplanmasi suretiyle, yapilan sorusturmalardan kaynaklanan
insan haklari ihlallerine firsat verilmemesi,

2- insan haklan ihlali, iskence ve k&t muamele iddialarina iliskin olarak yapilan
sorusturmalarin, kolluk kuvvetlerine birakilmayarak bizzat Cumhuriyet bassavcisi ya da
gorevlendirecegi bir Cumhuriyet savcisi tarafindan etkili ve yeterli bir sekilde ylratilmesi,

3- Ulkemizin taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler, AIHM kararlari ve bu konulardaki ilgili
hukuki dizenlemelerin dikkatle takip edilmesi ve uygulanmasi,

4- insan haklari ihlallerinin &nlenmesi, iskence ve koétii muamele eylemlerinin
gerceklesmemesi konularinda farkindaligi arttiracak tedbirlerin alinmasi,

Konularinda gereken dikkat ve 6zenin gosterilmesini rica ederim.

Bekir BOZDAG
Bakan



